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fueszów, dnia 24 hłietnią 2018 r.
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Wedlug rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE O UNIE\ilAZNIENIU POSTĘPOWANIA O UDZIELENIE
ZAMÓWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego o szacunkowej wańości zamówienia ponźej 5 548 000,00 euro pod
namvą2 o,T€rmomodernŁacja i przebudowa budynku Komisariatu Policji w Oleszycach",
nr postępowania: ZPl2l2018, prowadzonego na podstawie ustawy z dnia 29 sĘcznia2004
r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednoliĘ: Dz. U. z2017 r, poz.'1,579 ze zm.) zwanej
dalej rrustawąPzp". ą

Zamówienie jest współfinan§owane ze środków Unii Europejskiej w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014 - 2020, Poddziałanie 1.3.1
Wspieranie efekĘrvności energeĘcznej w budynkach publicznych, działania 1.3
'Wspieranie efekty.rvności energetycznej w budynkach, Oś priorytetowa l Zmniejszenie
emisyjności gospodarki, numer przedsięwzięciaz POIS.01.03.01-00-0134116-00.

I. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7) ustawy Pzp,zawiadamiam, że przedmiotowe postępowanie
zostało uniewżnione.

Uzasadnienie prawne unieważnienia:

Podstawą prawną unieważnięnia jest art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, który stanowi, że
Zamawiający uniewaźnia postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego, jeżeli nie
zło żono żadnej o ferty ni epo d l e g aj ąc ej o drzuc eniu.

Uzasadnienie fakĘczne unieważnienia:

W postępowaniu oferty złożyli Wykonawcy:
1) ,,KELTECH" Leszek Kak, Koziarnia 58,37- 4I8Krzeszów rrlSanem
2) Usługi Budowlane ROMEX Roman Zawitkowski, ul. Dojazdowa 3,37- 500 Jarosław
3) Przedsiębiorstwo Wielobranżowe IZOTERM ZbigniewŁata, ul. Sandomierska 64,37- 464
Stalowa Wola.

Wszystkie zło żone oferty podlegaj ą odrzuceniu.
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II. Na Podstawie art.92 ust. l pkt 2) ustawy Pzp informuję, żew przedmiotowym postępowaniu
nie został wykluczony żadęn Wykonawca.

III. Na Podstawie art.92 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp zawiadamiam, że w postępowaniu odrzucono
oferty niZej wymienionych Wykonawców:

1) ) ,,KELTECH'Leszek Kak, Koziarnia 58,37- 418 Krzeszów n/Sanem

Uzasadnienie prawne odrzucenia: art.89 ust. 1 pkt 7a) i 7b) ustawy pzp _ które stanowią,
żę Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli Wykonawc a nie wyrazlł zgody, o której mowa w art.
85 ust. 2, naPrzedłuZenie terminu związania ofertą oraz jeżeli wadium nię zostało wniesione
lub zostało wniesione w sposób nieprawidłowy.

Uzasadnienie fakĘczne odrzucenia: ZamawiĄący pismem z dnia l9 marca 2018 r. (l.dz.
SZ-21ll2018) na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Pzp zvrócił §ę do Wykonawców, którzy
zŁożYli oferty w przedmiotowym postępowaniu o wyrazenie zgody na przedłużenie terminu
związaria ofertą, który mijał dnia 23 marca 2018 r. o 31 dni. Jednocześnie Zamawiający
zaznaczYł, Że zgoda Wykonawcy na przedłużenie terminu związaniaofertą jest dopuszczalna
tYlko z jednoczesnym przedłużeniem okresu ważności wadium, albo jeżeli nie jest to
mozliwe, z wniesieniem nowego wadium naprzedłużony okres związaniaofertą. Dodatkowo,
WYkonawcy zostali poproszeni o poinformowanie o decyzji w ww. zakresie, w terminie do
dniaZ3 marca 2018 r. Do upływu .vqvztaczonego przezZamawiającego terminu Wykonawca
przedłużył termin związaniaofertą i wżność wadium.

Po uPłYłvie przedłużonego terminu związania ofertą i wazności wadium, które minęły 23
kwietnia 2018 r., WYkonawca samodzielnie nie przedłużył terminu związaria ofertą
z jednoczesnym przedłużeniem okresu wazności wadium lub wniesieniem nowego wadium
na pr zedŁużony okre s związania ofertą.

W zwązku zPowyższym zaistniały przesłaŃi do odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 7a) i 7b) ustawy Pzp.

2) Usługi Budowlane ROMEX Roman Zawitkowski, ul. Dojazdow a3,37- 500 Jaroslaw

Uzasadnienie prawne odrzucenia: art.89 ust. 1 pkt 7a) i 7b) ustawy pzp - które stanowią,
żę Zamalviający odrzuca ofertę, jeżeli Wykonawc a nie vłyraziŁ zgody, o której mowa w art.
85 ust. 2, na Przedłużenie terminu związania ofertą oraz jeżeli wadium nie zostało wniesione
lub zostało wniesione w sposób nieprawidłowy.

Uzasadnienie fakĘczne odrzucenia: Zamawiający pismem z dnia 19 marca 2018 r. (|.dz.
SZ-27Il20l8) na podstawie art, 85 ust. 2 ustawy Pzp zwrócił się do Wykonawców,którzy
złożYli oferty w przedmiotowym postępowaniu o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu
związania ofertą, który mijał dnia 23 marca 2018 r. o 3l dni. Jednocześnie Zamawiający
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zaznaczYł, Że zgoda WYkonawcY na Przedłużenięterminu związaniaofertą jest dopuszczalnatYlko z jednoczesnYm PrzedłuŻeniem okresu ważności wadium, albo jeżeli nie jest tomozliwe, z wniesieniem nowego wadium naprzedłużony okres związaniaofertą. Dodatkowo,WYkonawcY zostali Poproszeni o poinformowanie o decyzjiw ww. zakresie, w terminie dodnia23 marca 2018 r, Do uPłYrłu wznaczonego ptzez Zamawiającego terminu Wykonawcanie przedłużył terminu związaniaofertą i waznosci wadium.

W związku z PowYŻszY_m zaistniały przesłanki do odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawieart. 89 ust. 1 pkt 7a) i7b) ustawy Pzp.
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Uzasadnienie Prawne odrzucenia: art._89 ust. 1 pkt 7a) i 7b)ustawy pzp -które stanowią,Że ZamawiającY odrzuca ofertę, jeżeli Wykonawca nie uryrazlł zgody,o któĘ mowa w art.85 ust, 2, naPtzedłuzenie terminu związaniaofertą orar lĆzaiwódium nie zostało wniesionelub zostało wniesione w sposób nieprawidłowy.

Uzasadnienie fakĘczne odrzucenia: Zamawiający pismem z dnia 19 marca 2018 r. (l.dz.3Z-271/2018) na Podstawie art, 85 ust. 2 ustawy iip ,*ro"ił się do Wykonawc ow, którzyzłoŻYli ofertY w PrzedmiotowYm Postępowan iu o wyrazenie zgody na przedłużenie terminuzwiązania ofertą, którY mijał dnia 23 marca 2018 r. o 31 dni. Jednocześn ie ZamawiającyzaznaczYł, Że zgoda WYkonawcY na Przedłużenie terminu związaniaofertą jest dopuszczalnatYlko z jednoczesnYm PrzedłlŻeniem okresu ważności wadium, albo jeżeli nie jest tomozliwe, z wniesieniem nowego wadium naprzedłużony okres związaniaofertą. Dodatkowo,WYkonawcY zostali PoProszeni o poinformowanie 
" ałiiiw ww. zakresie, w terminie dodnia23 marca 2018 r, Do uPłYwu wznaczonęgo ptzęzZamawiającego terminu Wykonawcani e prze dłu żył terminu zw iązania o fertą i wazno s ci w adiń

W zwiąku z PowYŻszYm zaistniŃy przesłanki do odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawieart. 89 ust. 1 pkt 7a) i 7b) ustawy Pzp.
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Rozdzięlnik:

l] :,5PLLECF' Leszek Kak, Koziamia 58, 37- 418 Krzeszów niSanem2) Usługi Budowlane RoMEX Roman Zawi't"*rti, 
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